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Le rapport au temps dZpend des invariants

Il me semble quel@ne des principales raisons de la grande difficultZ ~ penser le
temps provient de la diversitZ des invariants que les penseurs ont adoptZs et mis en regard de
ce temps. Ces absolus sont tout ~ faiatifs, puisqdl y en a une diversitZ. Newton et le
comnun des mortels ont pris le temps @space eurmemescomme Ztant ces invariants.

Selon cette idZe le temps &sdpace ne bougent pas. Ils sont Zternels et irrZfragables. Il se
pourrait que la biographie deeMtort explique ce choix thZorique. Il est 82nois apres le

dZces de son pere, et qui plus est le jour de No'l, le jour supposZ de la naissance du Christ.
Newton €@st sans doute dZfendu cont@ldntification mortifere = son pere, en adoptant
|dZrZsie arianiste quiitribue la divinitZ g Dieu le Pere, et en rendant absolus le temps

et I@space. Chacun y est ~ sa place et en son moment.

Einstein, inassignable ~ quelque attachement et quelque rZsidence qué, e kit
plupart des physiciengaljourdbui pensent le temps en considZrantafBset la vitesse de la
lumiere qui est @nvariant. L@spacdemps est alors courbZ par une masse qui exerce sur lui
sa gravitZ. Si vous vous arrachez ~ cette masse, vous vous libZrez quelque peu du temps. Le

jumeau de Langevin qui quitte la Terre et vggalans®space vers une Ztoile quelconque *

! R. Westfall, Newton Paris, Flammarion, 1994/oir aussi L. Carpentier, igewtonE, dansLes Cahiers de
Science et Vie, Newton, Nj 13, [Zvrier 1993 .

2B. Hoffmann,Albert Einstein crZateur et rebe]lBaris, Seuil, coll. @oints Scienc& nj S 19, 1975, p. 20 et
p. 40.



une vitesse de 99% de celle de la lumisre, et revient apres fetrosivera son frere restZ sur
Terre vieili de 40 ars Des horloges atomiques ulpaZcises onfprouvZ la justesse
physique de cette thZomiéEinstein en mesurant la diffZrence des temps liZe " la diffZrence
de la gravit&ntre Ztage supZrieufh immeuble et le rede-chaussZe.

Pour penser le tempiseaucoup de philosophes ont pris la conscience comme rZfZrent
principal. Il Y a des lorsquln continuel prZsent, avec un prZsent du passZ, un prZsent du
prZsent et un prZsent du futér c@st la cZlebre ContemporanZitZ des ekstaBes
(CGleichzeitigkeit der Ekstaséf) de Heideggér Dans une tres belle confZrence sur le
temps, datZe de 139AndrZ ComteSponville a dit

CI[E] il n @ a qudin seul temps, depuis le dZbut, et ce tenfst ée prZsent. Qui, parmi nous,
a jamais vZcu autre cho®dPour ma part, en tout cas, je suis szr@eair jamais habitZ ni le

passZ, nidvenir, mais l@rZsent seul, qui dure et qui chaide.

Freud, quant "~ lui, a considZrZ q@avariant Ztait@conscient. @st son absolu, et
meme la conscience@st pour lui g@n appendice latZral dériconscient. @st " travers
|Gnconscient gl examine letemps. Il €git en vZritZ, comme nous le verrons, du registre
symbolique de la parole, promu par Lacan®st de fait ce symbolique immuable,

inentamable et impZrissable qui féternitZ du temps dé@liconscient.

Pour Lacan, @nvariant est plut™e Idevenir sujet, la subjectivation, le passage
toujours " renouveler diEs au Ich, si I@n se souvient du cZlsbreV@o Es war soll Ich
werdenE de Freud® CL™ o c @tait je dois advenE (sousentendu comme sujet). Ce
mouvement de la subjectivation, Zigeament temporalisZ dans son sophisme tkm@s
logiqueE, et spatialisable dans lenGit-intZrieu E autant que dans les§hZma. E, et dans
beaucoup @utres schZmas, implique la prZsence connéxeedtopologie des surfaces
unilateres, comme celle d€ruban de M3biug€ ou de la Qouteille de KleirE. Cette
derniere topologie nous permet de pZnZtrer ce singulier deldfoss que comporte le temps
et qui a ZtZ soulignZ par de nombreux penseurs. Nous sommes er(gfi&iéur du temps,

lequel a @Gir tout ~ fait indZpendant et indiffZrent ~ notre personne, et ce temps est en meme

3 J-P. Luminet, QMatiere, espae, temp<, dand.e temps et sa flechéaris, Flammarion, coll. GhampsE
nj339, 1996, pp59-80.

* M. Heidegger (1927)Sein und ZejtTYbingen, Max Niemeyer Verlag, 1993.

®> A. ComteSponville, Q_Ostretemps. Quelques rZflexions sur le temps de laaenceE, dand.e temps et sa
fleche, op. cit, pp.239-281.



temps ~ (ntZrieur de nous,@ccupant de nos cellules jugiua moindre molZcule. Ce
dedansdehors se voit Zgalement dans ce paradoxe du temps qui passe al@stneis

qui passons.

L dnconscient ne conna’t pas le temps

Commeneons par notre ancetre adoptif. Freud a Zcrit gnaltZrable inconscient
ignore le temps tout comme la nZgation, le doute, le degrZ de certitude et la contradiction.

Dans son article de 18 intitulZL&nhconsciertt, on peut lire:

ClLes processus du systeme Ics sont intempor@ste-dire quils ne sont pas ordonnZs dans
le temps, ne sont pas modifiZs p@tcbulement du temps{omt absolument aucune relation

avec le temps
Dans laderniere phrase delnterprZtation des revede 1900, il avait dZj" Zcrit

CLe reve nous mene dangavenir puisqdl nous montre nos dZsirs rZalisZsais cet avenir,

prZsent pour le reveur, est modelZ, par le dZsir indestructifimage du pass7E
Et quelques pages auparavant avait ZwquZ cette indestructibilitZ

CLGndestructibilitZ est meme une caractZristique proZminente des processus inconscients.
Dans finconscient rien ne finit, rien ne passe, ri€dst oubliZ. [E] Une offenseesue il y a
trente ans, une fois Glle <@st frayZ une voie vers les sources affectives inconscientes,

continue " agir toujours comme si elle Ztait actuéle.

Comment comprendre cette intemporalitZ, cette indestructibilitZ, cette Zternelle
actualitZqui ressemble ~ celle détre de ParmZnide

L&ternitZ du dZsir inconscient, qui est toujours un dZsir dZj" rZalisZ commeZreud |
Zcrit, €@xprime au moyen du mode verbal d@®ptatif, qui manifeste un souhait et qui
n@xiste pas vraiment en franeais en allemand, alors Guaurait une place Zminente dans
les grammaires du grec ancien ou du sanskrit. En fraribaést volontiers remplacZ par

|@nfinitif (par exemple @\h! Mourir pour Chimene! E). Comme son nom@hdique,

®S. Freud (1915), QOinconsciert, dandviZtapsychologieParis, Gallimard, Folio essais nj30, 1968, 9.
96.

’S. Freud (1900),OinterprZtation des reveBaris, Puf, 1967, p. 527.

8 |bid. p. 491.



|@nfinitif marque ce @i dure infiniment longtemps. @ptatif formate @ternitZ de
|Gnconscient.

LdndestructibilitZ de @nhconscient @pprZhende par ailleurs dans les
recommandations de Freud pour Zcouter le rZmit tve. Il convient de le recevoir comme
un texte sacrZ(Cwieeinen heiligen TexE). Il est donc achevZ, dZfinitif, Gristar ddne
parole divine " laguelle on ne touche plus. Il ne faut pas le dZfor@etamer, la moindre
nuance ou la plus petite inflexion de voix doit tre notZe plus fidelement que faét un
greffier. Le scribe doit «tre sans faille. Sa mZmoire doit ou plut™t devrait stre absolue. Et ceci
est valable pour toute la parol@ad analysant, puisgy” partir de Rnalyse de®omme
auxrats en 1907, @st toute la parole@n sujet quidevient une formation débhconscient
identique " celle du reve, dddicte manquZ ou du sympt™me. Le psychanalyste doit se mettre
au diapason de cette indestructibilitZ @ecbnscient.

Je crois, comme je@i proposZ, que cette ZternitZ est en @iérhitZ du systeme
symbolique portZ par la parole. Les regles du jeu des Zchecs qui mZtaphorisent assez bien ce
systeme sont valables quels que soient les matZriaux des pieces et les Zventuelles
modifications ou altZrations liZes au temp@qupourrait inaginer. Au bout de mille ankes
pisces peuvent stre complstement usZes, le jeu, et les interrelations qui le commagtent, n
resteront pas moins les memes, parc@tes sont indZpendantes de leur rZel. Il en va de
meme pour le jeu signifiant qui oper@ans une parole. Chaque ZIZment est prZsent dans tous
les autres en tant Gls ne sont pas lui. Et@st ainsi que la versiolittZrale, localisZe et
saisissable du signifiant dgRatE, c@st"-dire la lettre, fonctionne che@dommeauxrats.

Le signfiant, qui est plus vaste, prZsent danRag est prZsent " jamais, venu de son pere et
peutetre de plus loin, et @ jamais disparu. Ce signifiant Batest immobilisZ dans son etre
parmZnidien. Il ne@se pas, alors que les divers phZnotypes lixZgai lui tournent autour,
sont aussi variables que le fleuvéMdraclite. IGnconscient Zternel est fait avec ce
symbolique sacrZ, qui ne conna’t pas la rZvision ni le changemer@rengueut contredire

et encore moins nier.

L @pres-coup

Mais je cois que ce c¢c™tZ immuable, inaltZrable, immarcescible, cette ZternitZ de

|Gnconscient @dvient que gr¥oce ~ la mise en Tuvre de successions qui se dZroulent dans une

° |bid. p. 437



temporalitZ plus limitZe, plus localisZe2§ une temporalitbstraite un peu particere,

qui implique certes un avant et un apres selon le temps de Newton, mais en meme temps et
plus profondZment un temps qui fait @vhntquelque chose qui,@ine certaine maniere,
advient dans@pres, dZvoyant ainsi la flsche du temp&pres-coup irverse la causalitZ et le
temps. QNul ne sait de quoi le passZ sera'{dita Zcrit la psychanalyste Sandrine Calmettes
Jean dans une publication d§dole Psychanalytique du Centre Ouest. Freud a par exemple
ZvoquZ cette rZtroaction dafEsiquisse” propos de processus primairesihqualifie de
posthumes, qui@pparaissent que dans un agresip qui fait Zmerger et maintie@vant. I

a ainsi mis le doigt sur la nature toujours rZtroactivédeonscient. Kinconscient @st que
rZtroaction. Il st la rZsurgence ou plut®tienue &n avant dans un aprss.

Dans laLettre52 ~ Flie! et dansLOnterprZtation des revesFreud prZsente une
succession ordonnZe de traces psychiques qui se rZorganisent et qui vivali@éhomung
(perception) aBewultsein conscient), deux facultZs psychiquedl a considZrZes comme
incompatibles, tout comme la physique quantique a considZrZ comme incompatibles les
mesures de la vitesse et de la positidind particule. Entre les deux il y a les
Wahrnehmungszeiche(signes de perception)@Inbewu!t (inconscient), leVorbewul!t
(prZconscient). Chacune se rZvele da@prescoup de la suivante. li@git selon Freud
d@ne sorte de temps spatialisZ, topologisZ,Grdie prZvaut sur le temps chronologique.

Cette topologisation peut se lire dda phrase suivante d@nterprZtation des reves

C Nous fwvons dilleurs meme pas besoin@thaginer un ordre spatial vZritable. Il suffit
quline succession constante soit Ztablie gr%.ce au fait que lors de certains processus

psychiques,®xcitationparcourt les systemes psychiques selon un ordre temporel dbEnZ.

Ce qui compte @st pas ®@space, mais le temps, la successionGoyte qddne
Ztape fppara’t que par et dans la suivante, tout comme une prise de conscience au cours
d@ne psychanage. Lorsqudl Zcrit ailleurs QVo Es war soll Ich werdén il suppose
Zgalement un avant et un apres, mais cet avant ne se rZvele que dans cet@pes$adn
plus vaste, on peut dire que le refouf@ppara’t jamais gau moment de son retour. Sa
premepre fois se produit au sein de la seconde fois. Voil" qui est tres Ztrange. La chose
ressemble ~ une remontZe du temps@stnpourtant oiin instant de sujet, I" o un signifiant

n@dvient que pour un autre.

10 s Calmetteslean, TemporalitZ, narrativitZ et division subjectiveaccessible par internet

http://www.ecolpsyco.com/Htmpub/Conferences0902%20Calmdgan_P.html
1S, FreudLOinterprZtation desves, op. cit.,p. 456.



Lacan a mis en valeur cet apresup et souligZ cette temporaliZ. Il lui a donnZ la
plus grande ampleur avec son article sur le temps logique que nous examinerons plus en
dZtail plus loin. Disons@res et dZj” que ce temps logique est une dialectique complexifiZe,
os |@prescoup est dZdoublZecqui nous suggere @i pourrait stre encore davantage
dZmultipliZ que dans le temps logique prZsentZ par Lacan-cCaldit que @hconscient
advient dans le futur antZrieur, da@edre de ce il y aura eu. On peut aussi Zvoquer un
futur antZrieudZdoublZ. Dans le futur antZrigom envisage au prZsent une vue rZtrospective
de ce prZsent depuis le fulpar exemple cet instant @ura ZtZ que ea. Il y faut donc trois
points. On pourrait imaginer que le point du futur en question saitduie considZrZ depuis
un futur encore plus lointain.@st la meme chose qu@pres-coup ddin aprescoup. Tel est
le temps logique de Lacan. Ce temps logique implique des scansions, des suspensions de
temps, des netemps qui correspondent ~ ces scansionsuBeap de schZmas de Lacan
impliquent un tel temps logique. Le graphe est par exemple plein de rZtroactions, le schZma
de K@liZnationsZparation tout autant.

Lacan a par ailleurs dit quériconscient est ce qui se lit dans ce qui se dit. Ce qui
pose la gestion de la temporalitZ inhZrente " la lettr@quy lit. Je crois que@st une stase
temporelle, une fantastique combinaison entre un son purement temporel et une image
purement spatiale. La lettre spatialise la sonoritZ temporelle et Gsa pas imple.
RZflZchir au temps déMconscient, @st rZflZchir ~ cette spatialitZ d@tonscient, " la
topologie du temps. Sandrine Calmetiesn a ZcritCJe me demande [E] si@space @st
pas une dimension diemps E Je crois quelspace, avec sansiltanZitZ, est la trace du
temps, avec sa succession. Je vous rappelleajt@pologie et le tempatait le titre du tout
dernier sZminaire de Lacan. Reté voulaitil dZcrire @space du tem@sCar je crois que le
temps ded@nconscient structuret @st structurZ par une spatialitZ Zquivalente " celle qui peut
stre transposZe " partir de la dialectique lacanienne du temps logique. Vous verrez en effet
que ce temps logiquest homologue " la figure du tQit-intZrieurE, lequel permet de
reprZsentef@dvenue du sujet, et @n retrouve comme invariant des figuresnfateresE
utilisZes par Lacan, en particulier comme bord dub@n de M3biu€. Nous sommes
structurZs comme cela et notre temps Zgalement.

Et I®n peut faire Gypothese que @terniZ de @nconscient advient comme un
troisieme temps de ce temps logique. Au clu@a temps @inissableE endlich, il y a un

temps Qion finissabléE unendlich, pour reprendre les deux termérdarticle de Freud.



Le temps de(®rigine comme origne du temps

Freud manipule aussi un autre temps que ce t€mps temps qui est un temps
originaire. Freud ©rigineE, pourraion dire, si @n emploie le verbe @iginerE, qui
n@xiste pas. Il @git du temps @ne prZtstoire, que ce soit celle dénfantile, de @poque
glaciaire, du meurtre du pere de la horde primitive, du meufire gremier Moese ou encore
celui des choses anciennes dZcrites daNkalaise dans la civilisationEt ce premier temps
est en creux, ubliZ et insaisissable. Comm@ $allait toujours @ubli din premier temps
tres ancien, @n temps zZro, le temps du refoulement primaitevdrdrSngung, pour
constituer une suite. Ceci me rappelle une intervention du philosophe Franeois Recanati au
cours du sZminaire EOu pirede Lacal’. Recanati y proposait Gin temps zZro Ztait peut
stre nZcessaire pour constituer céagquappelle couramment le temps. Il appliquait au temps
la logique des fondements conceptuEs@rithmZtique de Gottlob FregeelBi-ci a soutenu
|I@dZe que le zZro, GudZfinit au moyen @n concept purement logique, celui dedd
identique ~ soimeme E, Ztait nZcessaire " la constitution de la suite des nombres. On pourrait

ainsi concevoir le netemps comme Ztant nZcessail constitution du temps.

Le temps delnterlocutoire

Passons " un autre aspect du gZnie crZateur de Lacan. Dans son discours de Rome de
1953, paru sous le titre d®nction et champ de la parole et du langdg# avance @utres
considZrations sur temps. Il y souligne le fait que toute parole est interlocutoire. Emmanuel

Levinasne dit pas autre chose lorégjiZcrit dand_e temps et@utre:

CIE ] le temps st pas le fait @n sujet isolZ et seul, mais [E] il est la relation meme du

sujet aveautrui** E

Ce caractere interlocutoire introduit la dimensio@im temps diffZrent de celui de la
diachronie ordinaire de la parole, celle qui se dZroule du passZ vers le futur selon la
concatZnation de ses phrases et de ses mots. Ce temps ajoute e@menbwlalogual, un

aller-retour, qui est I" en permanenceseirajoute ~ toute parole la dimensiofid appel *

123, Lacan,Le SZminaire Livre XIX (1971972, EOu pire, Paris, Seuil, 2011, avadernisre confZrence. On
trouvera le passage concernZ dans la rZZcriture de cette intervehtienyetion au sZminaire du docteur
LacanE, Scilicet nj4 Paris, Seuil, 1973, 6061.

13J. Lacan, Gonction et champ de la parole et du langageang crits, Paris, Seuil, 1966, pp. 2322.

Y E. LevinasLe temps et IOautrearis, Puf, coll. Quadrige nj 43, 2001, p.17.



une rZponse supposZe. Ce dialogual implicite est le ressort du transfert. Tout est parlZ en
fonction de cette attente inconscient@®ree rZpors. Et Lacan soutient quelque chose
d@ncore plus original la parole interlocutoire @st pas seulement |I° dans la parole
effectivement prononcZe, elle est prZsente en tout. L&napite ici dHeidegger. Car celui

ci a Zcrit en 1949

CLGtre humainparle; nous parlons ZveillZsous parlons en reve. Nous parlons sans cesse,
meme quand nous ne profZrons aucune parole, et que nous ne fai§oswutgr ou lire nous
parlons meme si, @coutant plus vraiment, ni ne lisant, nous nous adonnons " il trau

bien nous nous abandonnons "~ ne rien faire. Constamment nous paflore,nbniere ou
d@ne autré’E

Cette affirmation est Zvidemment juste pour le reve, pour les sympt™mes et pour le
transfert, mais elle est aussi vraie pour les identificatigos impliquent aussun temps
logique proprement lacanien, pour le pulsionnel, ce que Lacan va dZvelopper, et pour
|(istoire du sujet qui en fait sans cesse4oit qudl renouvelle, et qui est destinZ ~ un autre.

Car toute parole attend toujours urpense. Bnalyse rZveille ce dialogual cachZ dans

|@ntologie. Et selon cette thZgri@ntologie @st I” qu@n raison &in dZfaut de dialogue.

La dialectique analytique

Ce dialogual appara’t dans la dialectigueacan parle de [@nalyse en tant que
dialectiqueE. L&IZmentaire de cette dialectique est la scansion destinZe ~ souligner un
contenu dZj” prZsent che@malysant qui parle. Lacan parle dpdDctuation dialectiquE.
Interrompre une sZance a certes un contenu qui est nul mais soulmpreeleu de cette
sZance, un peu comme @idalyste avait dit €n effetE. CEn effetE renvoie de@noncZ ~
|@nonciation c@st comme un @ I@s ditE qui soulignerait le dire déhalysant. @st
|GnterprZtation minimale.

La dialectique @st passeulement de fason gZnZrale un retour du dialogual refoulZ,
elle est aussi une condition du retoddrd refoulZ particulier. Dans sdntervention sur le
transfert'® de 1951, Lacan montre une succession de renversements dialectiques dans la

psychanalyse anduite par Freud avec Dora. lls permettent de mettre en Zvidence le fait

5M. Heidegger, Ca paroleE, dans#icheminement vers [zarole, Paris, Gallimard, 1981.
183, Lacan, Qntervention sur le transfel, dang crits, op. cit pp. 215226.



quille participe activement au dZsordre dont elle se pRinh pere qui la livre aux
assiduitZs de Mr K. afin de pouvoir poursuivre sa relation avec Mme K. Puis, dans un second
temps, quille est jalouse en raison de son attachement ~ Madame K. Et enfin, dans le
troisieme temps que Freud@n pas accompli, que cet attachement est tres prZcisZment une
attraction par @bjet oral q@st le sein, le sein en tant@wache ce manqueu@st le

mystere de la fZminitZ @bjeta est censZ combler le mangie!). Chaque position
subjective dans laquelle Dora est engagZe est renversZe en un contraire qui Ztait certes dZj
prZsent, mais refoulZ et inconscient.

La dialectique, qui est donc emondition du retour dédhconscient refoul)@st pas
un travail intellectuel ou une argumentation logique, mais une rZfutation au nfdyerid’e
opposZe, qui est prZsente mais inconsciente. Dans cette diajagtigjestesse signifiante
doit stre accompagnZe @ne justesse temporelle. Il y faud-propos du QaerosE du
sophiste prZsocratique Gorglis juste parole de la juste maniere au juste moment.

Pour Lacan le ratage de la dialectique analytique est ce qui instaure un transfert
nZgatif. ra quitte Freud parce Gurate le troisi*me renversement dialectique. Le transfert
nZgatif est une stase dialectique liZe au famunZconna’t@rdre nZcessaire pour
qu@dvienne une certaine succession. Qu@igestE ceci ou cela parce @ume epece de
gel empeche la poursuite@he dialectiqueb c@st ce qui se passe continuellement en
psychiatrie. Les Ztiquettes ne sont que des injures et des effets du @atadieldgue. @st
la dialectique quCdZsontologis&.

La dialectique insere le $et dans son histoire. Elle permet au prZsent de devenir le
juste moment dans une vie. Lacan en a dZcrit le processus dans deux phrases mdgnifiques
La premiere est tres breve et concern@dvenue @in prZsent €asroniqueE par rapport aux

ZIZmentslu passZ
CL&@tant marque la convergence des ayantZtZ.
La seconde whit passZ, prZsent et futur

CC(st [affet dhine parole pleine de rZordonner les contingences passZes en leur donnant le

sens des nZcessitZs " vehir.

7J. Lacan, Gonction et champ de la parole et du langadeFang crits, op. cit



Ce qui est " venir viendraomme une juste rZponse " ce qui aura ZtZ vZcu. Le passZ
appara’t comme bien encha’nZ et des lors le fufitonne plus. On pourrait dire que la

psychanalyse GZcessitarisk les contingences.

Les historisations primaire et secondaire

Lacan va encorelgs loin dans son affirmation@he prZsence du dialogual chez
|Giumain. 1l soutient que meme la rZalitZ historiq@@ndsujet est dZj” dialoguale. Il appelle

celalOChistarisation primaireE. Il Zcrit:

Cles ZvZnement€dngendrent dans une historisatiprimaire, autrement di@listoire se fait

dZj" sur la scene o+ on la jouera une fois Zcrite, au for interne comme au for extZgeur.

Il y aurait donc comme une Zcriture qui se ferai@vance. DanFemps et rZci,

Paul Riclur considere que le tenmpest fondamentalement et toujours liZ ~ la mise en intrigue
d@ne narration. Cette historisation primaire de Lacan est le dialogual fondamental des faits
historiques @n sujet. || @ppose ~ une @istorisation secondaife encore appelZe
ChistorisationactuelleE. Celleci est faite de la reprise analytique @sdtoire du sujet dans

une parole actuelle qui fait de cette parolenCacte de son histoife Cette actualisation
actante et secondaire d@istoire est possible parce @lle est depuis ledZbut, des
|(istorisation primaire, une affaire interlocutoire quievitepuis toujours une rZponse.

Cette idZe provient Zgalement du philosophartin Heidegger, dont la these
fondamentale formulZe danstre et le tempsqui 1@ rendu cZlebre, est quétre est
temporel. Lacan@n est inspirZ et a coneu le sujet comme fondamentalement temporel. Le
troisisme souditre de Fonction et champ de la parole et du langaggt (L.e temps du

sujetE. Il applique cette idZe " la succession des stades pulsiothZerit ~ ce propos

CAinsi toute fixation ~ un prZtendu stade instinctuel est avant tout un stigmate historique
page de honte @an oublie ou g®n annule, ou page de gloire qui obligeE les stades
instinctuels sont dZj” quand ils sont vZcus,anigZs en subjectivitZ. Et pour dire clair, la
subjectivitZ de@nfant qui enregistre en victoires et en dZfaites le gest&dechtion des
sphincters, y jouissant de la sexualitZ imaginaire de ses orifices cloacaux, faisant agression de

ses expulsiongxcrZmentielles, et symboles de ses rel%.chements, cette subjé2svipas

'®J. Lacan, Gonction et champEE, dangfcrits, op. cit p. 261.
9P Riclur, Temps et rZgi3 vol., Paris, Seuil, 1983.
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fondamentalement diffZrente de la subjectivitZ du psychanalystédgsaie " restituer pour
les comprendre les formes d@rhour qdl appelle prZgZnital. Autrement dit, leage anal
n@st pas moins purement historique quand il est vZcu que quand il est repensZ, ni moins

purement fondZ dan@itersubjectivitZ’ E

Ldnscription du stade, puis la rZponse analytique, sont des historisations
respectivement primaire et secondaifBous les faits de Ghistoire dbin sujet sont
interlocutoires et des appels ~ une rZponsésBbnt constitutifs du sujet.

On sait par exemple que le passage du stade oral au stade anal est liZ " la
transformation @ne demande qui rZpond@utre enune rZponse ~ ldemande de@utre.

Au stade oralla mere rZpond " la demande supposZe@efant. Au stade anal, le cadeau

symbolisZ comme fZcal rZpond " la demande de la mere.

L Gtre-pour-la-mort

Cette temporalitZ si singuliere et courbZe par lodjual se rattache ~ une autre
donnZe fournie par Heidegger, "~ savoir c@aqppelle GGtre-pour-la mortE. Le philosophe

a Zcrit:

CLGtre de [tre-I” trouve son sens dans la temporalitZ. Gellest aussi la condition de
possibilitZ de GistoricitZ comme mode Gtre temporel de Gtre-I" lui-meme. [E] Par

historicitZ on entend la constitution détrde-I" comme accomplissement [E}* E

Et cette historicitZ heideggerienne impliqu&e-pourla mortE. Lacan se rZfere *

cette notion ~ propode la pulsion de mort.

CLdnstinct de mort exprime essentiellement la limite de la fonction historique du sujet. Cette
limite est la mort, non pas comme ZchZance Zventuelle de la Viadieidu, ni comme
certitude empirique du sujet, mais selon la foengu@n donne Heidegger, comme
"possibilitZ absolument propre, inconditionnelle, indZpassable, certaine atecoetie
indZterminZe du sujeténtendonge du sujet dZfini par son historicitZ. En effet cette limite est

" chaque instant prZsente en ce gatie histoire a@chevZ. Elle reprZsente le passZ sous sa

forme rZelle, @st™-dire non pas le passZ physique dddkistence est abolie, ni le passZ

“lbid. p. 262.
2LM. Heidegger|.Ostre et le temp&. A. Bornheim, Hatier, 1976, p. 19.
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Zpique tel g@l s@st parfait dans@uvre de mZmoire, ni le passZ historique dhdmme

trouve le gaant de son avenir, mais le passZ qui se manifeste renversZ dans la rZpZtition.

Il 'y aurait donc un certain achevement dans la rZpZtition, et cet achevement
impliquerait [tre-pourla mort. Comment comprendre célall ne $€git pas @n
achevement ~ enir, mais @n achevement qui est dZj" I" puisGuest prZsent ~ chaque
instant. N@stce pas cet achevement qui pZrennise paré& m@® a plus rien ~ ajoute? ,a a
eu lieu et «a aura toujours eu lieu parc@oqud a plus rien ~ ajouter ni ~ enlevelci aussi il
nous faut employer le futur antZrieur, puisgid® lconsidere les choses de maintenant depuis
|@ternitZ de la mort.@tre-pourla mort se distribue " tout ceug le sujet dit, pense ou vit.

Lorsque dans son texte surAagitivitZ® (VergSiglichkei) Freud dit ~ Rainer Maria
Rilke que la vie a @utant plus de valeur @lle est fugace, au contraire de ce que pense son
interlocuteur, il est dans la meme logique. Freud pense dae/@eur de @phZmere est au
regard du temps une valeur deetZE. Et il Zcrit que ceux qui pensent comme Rilke que la
vie ne vaut pas grarthose Qe font que se trouver en deuil de la peirtedér Trauer Yber
den VerlustE. LGin, Rilke, investit la vie comme imaginair@utre, Freud,nvestit comme
symiolique. Je dirais que face " la perte de la, ieeud vit cela comme le manque
symbolique @n objet imaginaire, @st”-dire comme une castration, tandis que Rilke la vit
comme un manque imaginairédd objet rZel, @st™-dire comme une frustration.@ne
certaine fason|@tre-pourla mort Zternise la vie. @st tel que @st, ~ jamais. Par son idZe

d@chevementLacan dZsigne le symbolique nZ de la pulsion de mort.

Le temps logique de Lacan

Pour clore mon excursion, venees " I@ome topologique durtps, qui est un vide, ~
savoir ce nofiemps q@st la scansion, la ggansion suspensi#e comme le dit LacaP
Vous remarquerez apres Recangtie le nortemps de la scansion est structurellement
homologue " la nofidentitZ ~ soi de Frege, laquelle consti le concept sotjacent au zZro.
Ce nontemps est essentiel dans toute dialectique. M@ist dans la dialectique du temps

logique de @rticle des fcrits intitulZ CLe temps logique et@ssertion de certitude

?2J. Lacan, Gonction et champEE,op. cit p. 318.
' S. Freud (1915)GFugitivitZE, Revue franeaise de psychanalyse, vol.20,, rRaris, 1956, pfB07-310.
fgalement traduit par fphZmere destinZE,RZsultats, idZes, problemesml.I, Paris, Puf, 1984, pp. 23336.
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anticipZé* E que nous pouvonsainalyserau mieux. Dans ce sophisrBpuisqul arrive

Lacan de le dZsigner airBion trouve meme une addition de ces Ztranges cZsures, ou plut™t
un Zclairage rZtroactif dédhe par @wutre, ce qui est structurellement homologue "~ la
succession des nombresweFrege, pour lequel la nddentitZ ~ soi est reliZe ~ une autre
norridentitZ ~ soi. Un certain mouvement de quelques sajtslZcrit dans ce temps logique
comme une h%ete deux fois interrompue et rattrapZe par une prZcipitation conclusive. Tout
comme @ns f{nversion ddn passZ qui se renverse en une rZpZtition, un double
ralentissement y devien@lccZIZration @ne prZcipitation. Il y a = chaque foi€nversion

d@n tempo.

Dans son article sur le temps logigueacan prZsente une Znigme logique. Un
directeur de prison convoque trois prisonniers et promet la libertZ = d@inirel eux qui
rZussira@preuve suivanteon accroche au dos de chacun des trois un disque choisi parmi
cing, trois blancs et deux noirs. lls ne doivent pas parler et ne disgecun miroirpour
conna’tre la couleur de ledisque. La libertZ sera offerte ~ celui qui sera capable de dire
quelle est la couleur de son propre disque, ~ la conditi@h fgmde sa conclusion de fason
logique. Et de fait, on accroche " chacun ttes un disque blanc.

Lacan en propose une soluticarfaite que je vous rapporte

CApres SBtre considZrZs entre ewx certain tempsles trois sujets font ensemhjeelques

pas qui les menent de front ~ franchir la porte. SZparZment, chacun foumeitrZponse
semblable qui @xprime ainsi "Je suis blanc, et voici comment je le sais. ftant donnZ que
mes compagnons Ztaient des blan@s,gensZ que sttais un noir, chacun@lx ezt pu en
infZrer ceci "Si j@tais un noir moi aussi@lutre, ydevant reconna’tre immZdiatemenéiqu
est un blanc, serait sorti aussjt@éinc je ne suis pas un noirEt tous deux seraient sortis
ensemble, convaincusdtte des blancs. @s n@n faisaient rien, @st que ¢Ztais un blanc

comme eux. Sur quoi@i pris la porte, pour faire conna’tre ma conclusién

Chacun des trois doit donc penser ce que pense chacun des deux autres de la pensZe
de celui qui serait un troisisme. C&st pas si facile " imaginer. Lacan dit que *a ne marche
que si on y integre deuscansions suspensives, deux hZsitations. Celle liZze au@ait@wa
pas mmZdiatetZ de celui, le supposZ troisisme, qui verrait deux blancs. Et e@saitiel
de chacun des deux autresSAL reste ~ mZditer, @st que je suis un blaic ZcritLacan.
Cette inertie est(@ffet dine rZciprocitZ dansabsence de savoir immZdiat@6t la

comprZhension@n insu. Le troisisme dan€drdre de la pensZe ne sort pas immZdiatement

24J. Lacan, Ce temps logique et IOassertion de certitude antiBifi2asf crits, op. cit, pp. 197213.
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apres un instant pour voir, les deux autres ne sortent pas rapidepneniua temps pour
comprendre et le sujet arrivesdors au moment de conclure.

Vous allez penser que tout ceé@st quinutilement compliquZ. @st pourtant, je le
crois du moins, la clZ de beaucoup de schZmas lacaniens, et meme de la topologiesCe qui
le plus Zvident esf@nalogie entre le temps logique de Lacan et ssch?ma E°E On y
trouve aux quatre angle€uh rectangle le sujet S, le moi @utre semblable, a efat enfin
|@wutre A, dde la parole prend son origine. Diverses fleches Irelient. ,.a ne va pas
directement de A vers S, il faut, pour que le sujet advienne, passer par le chemin de la
rZciprocitZmaginaire a® La chose est Zquivalente " la AsemmZdiatetZ du schZma logique.
Mais le chemin imaginaire de la rZciprocitZ estussi insuffisant, ce qui ressemble aussi

une phase du temps logique.

(moi) a

Le schZma L de Lacan

On peut reporter tout cela sur la boucle duui@intZrieurE. Imaginons un Kuit-
intZrieurE ayant la petite boucle en haut, et imaginons alors un djaite, quelque part
sur la grande boucle. Nous sommes alors sur un chemin qui va vers le bas et dans la zone A
de @wutre du GchZma LE, et au niveau dédhmZdiatetZ dans le temps logique. Si nous
continuons ~ descendre pour ensuite remonter, nolmnsalrencontrer la premisre
superposition de la courbe@st le point a du §chZma LE, d@st”-dire le point du moi, qui
n@st efficient q@u moment de la rZtroaction de la seconde superposition au nive@lede a
point de @utre semblable. @st awniveau de la petite boucle le temps dedeiprocitZ, @st
|Gixe imaginaire du §chZma LE. Nous retrouvons enstuite la ligne de dZpart, mais elle est
maintenant constitutive du sujet. Tout y est " la fois ancien et nouvesing€E y est en

meme temp le singe et €einje E, la sonoritZ @r E y est le lien entre ses diverses

#J. Lacanfcrits, op. cit, p. 53.
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orthographed. Ce sujet est maintenant dZfini par des traits unaif@st 6ur le @chZma LE
|GirrivZe " destination de la fleche symbolique interrompue el imaginairell y a eu
deux scansionsce sont les deux superpositions. Au niveau du temps lggiQuse sommes

ensuite dans la prZcipitation conclusive.

Le schZma L reportZ sur le hinitZrieur

Le ruban de MSbius

Cette forme en BuitintZrieurE du temp logique permet de le rattacher " la
topologie, puisque le iuit-intZrieurE est inhZrent ~ toutes les figures de la topologie des
surfaces unilateres. Il est par exemple la forme que prend le borduhaG de M3biugk.
Cette homologie du temps et d@dpace nous permet de penser ~ une forme du temps, tout

comme certains astrophysiciens Zvoquent des forméaspat?’.

%6 Ces deux exemples sont tirZs dOun livre. Viit. Jadin,C™tZ divan, c™tZ fautdtakis, Albin Michel,
2003.
273-P. Luminet (2001),.Ounivers chiffonnParis, Gallimard, 2005.
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E quoi peut nous servifimpraticable et irrZalisable expZrience de pensZe de ce temps
logique? Il me semble que le temps logiquadtonne lorsq®n le dZploie dans le temps
ordinaire au lieu de le cantonner dans le temps abstrait des hypajlysgse des
prisonniers du sophisme de Lacan. Il me sembf{# peut concerner un petit moment dans
une sZance, une pZriode @malyse,aute une cure, ou la totalitZdeh destin.

ConsidZrons le dZbufdhe cure. Tres souventanalysant place@nalyste dans la
position de celui qui sait imnmZdiatement la cause de sa souffran@sfr su regard dans
|@spoir diin effet direct du savode @nalyste. Il faut une suspension de cette phase. E un
moment donnZ @nalysant doit @ttribuer ~ lurmeme la cause de sa souffrancé2& son
moi qui prend cela en charge@®Gt alors que le passage@nalyse est possible. Puis une
deuxisme scasion va survenir au moment déZnoncZ par @nalyste de la regle
fondamentale. Ce@st alors plus le moi dénalysant qui est en cause, mais sa parole. On
lui demande de se soumettre aux dZs des idZes lancZeparatesibrement associZe.

On retrauve Zgalement les trois phases du temps logique dZployZes le long de la vie
de Freud, et plus prZcisZment da#igdlution de sa conception du travail Gnhlyste. Dans
son premier sZminaire sues Zcrits techniques de Freudican a distinguZ trois pades:

b la CpZriode germinalg, qui va en gros jus@n 1910,
b la CpZriode intermZdiairg qui se termine ver920;
P et enfin la @Zriode mZtapsychologigéeou GtructuraleE?.

Au dZpart @nalyse consistait ~ deviner la pensZe inconsciente tqiti GachZe °
|Ginalysant et ~ la lui communiquer@hterprZtation nZcessitait ainsie sorte de divination.
L Ginalyste Ztait le sujet au savoir immZdiat, tout comme celui qui voit deux noirs.

Les conseils de Freud de la seconde pZriode sont commeansos suspensive
dans @ction analytique. Il parle de multiples fasons de la nZces@itledZserveDans cette
deuxisme phase il y a un temps de rZciprocitZ. Freud demafaiealyisant de confirmer ses
interprZtations. lommeauxloups fut ainsi sdicitZ pour souscrire ~ la rZalitZ de la scene
primitive.

Et d@st (ypothese @necontrainte de rZpZtition GLconvient de mettre en acte qui
a inaugurZ la troisieme pZriode. Freuéhit appel ~ une machine symbolique qui fonctionne
audel” du vivart.

Ces trois temps sont aussi les trois temps qui constituent successivement les registres

de la parole que sont le rZéiaginaire et le symbolique. Ces registres ne sont @astilZe

28], LacanLe sZminaire Livre (19531954, Les Zcrits techniques de FrewRhris, Seuil, 1975, p. 14.
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indZpendants. Un psychanalyste de Marseille,-BiednTrouvZ, m@ soumis un magnifique

travail sur @volution de ces trois registres chez le petit enfant, selon lequel ils seraient
communs au dZpart et placZs comme sur un classique niud de trefle. Certaines coupures et
recollages appelZs Zpissures transformeraient peeu” ce niud de trefle en niud
borromZen. On peut penser que ces coupipiEsures sont des Zquivalents des scansions

suspensives.

Le niud de trefle

R

Le niud borromZen

On peut comprendre ainsi qu&ternitZ de Gnconscient q®n peut attribuer au
registre symbolique esilivre du devenir sujet que le temps logique ne fait que rZsumer. Et
|@maginaire tout autant. Et le rZel serait le dZpart de ce devenir d@ist.e@ ce sens Gu
faut comprendre le titre qu&@j donnZ ~ mon exposZ@hconséent est un Zternel, ~ savoir le
symbolique, nZ @n temporel tres particulier, le temporel du temps logique. Et la dialectique
du dialogual, qui est le temps de la rZciprocitZ, en procede Zgal®uai@st le second temps.

On retrouve ainsi les trois tgrm de mon exposd@nconscient Zternel qui ne conna’t
pas le temps, puis la dialectique, et enfin le temps logique qui les engf@teehue de ces
trois temps constitue le devesinjet. Ce que Sandrine Calmetfesin a Zgalement soutenu

en Zcrivant
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CLe refoulement introduit une scission temporelle du sujet, une dissolution de sa prZsence "
lui-meme, une Zclipse du sujet. La temporalitZ subjective na’t de la division du sujet, comme

si elle venait recouvrir la coupure constitutive du sijjet.

Et ele aajoutZ:
CLe temps est prZcisZme@irpossibilitZ de@entitZ ~ soimemeE,

ce qui est une des dZfinitions du sujet par Lacan, et un renvoi " la reprise de Gottlob
Frege par FraneoiRecanati
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